JUAN ANTONIO ROSADO

- No estoy de acuerdo con guienes creen que pornografia y erotismo son
1o mismo ni con quienes afirman que la pornografia es “el erotismo de

 los demas”. Independientemente de su etimologia (“descripcion de la
pmatlmcwn’) y de la manera en que empled la palabra “pornografia” Restif de

~ laBretonne (el que la invento en el siglo XVIII), para mi las representaciones

- pemograﬁcas carecen de valor estético precisamente porque su tinico interés

~ es mostrar la genitalidad, la union sexual sin ningin otro fin y a menudo solo
para causar un efecto sin contenido (la excitacion), lo cause o no lo cause,
~ pues se trata de una apreciacion totalmente subjetiva. También hay autores

~ que s6lo quieren causar indignacién u hotrot, sin interesarles nada mas. En
_ consecuencia, mas que representacion, hay presentaci6n, como sucede en la
~ exposicién-reportaje de un crimen, sin ningtin tipo de recreacion.

~ Enmateria de literatura o de narracion en general (incluidas las peliculas),

. ;1& pornografia simplemente carece de personajes. Los personajes son falos

 yvulvas, pechos y gliteos, piernas y muslos, semen y otros fluidos. No

_ hay mas personajes que ésos. Todo se centra en esa cuestion. En cambio,

las representaciones erdticas, sean pictoricas, literarias, escultoricas o
cinematograficas, poseen ingredientes formales, estructurales, estéticos,

~ psicologicos, situacionales que hacen de dichas representaciones algo que va

- mas alla de la genitalidad. No es 1o mismo un coito anonimo que la escultura

_ en un templo hindi de un coito. En el segundo caso hay arte y un fin

_ eminentemente sagrado, pues el erotismo en las culturas orientales no salio

 del ambito sagrado. Nuevamente, no es lo mismo un vulgar coito anonimo

. dqueuna obra literaria con personajes que de repente practican un coito,

_ aungue en ésta haya semen y todo lo mencionado antes. Existe un abismo

~ entre erotismo y pornografia. Esta tltima es gratuita, repetitiva, monétona.

~ encontraremos efectismo ni elementos gratuitos en sus obras).

 que la técnica, Ja

Puede ser didéctica, pero no es erotismo. Para que se entienda mejor: una
cosaesla violencia y la sangre gratuitas (como en el cine gore o snuff) y otra
s la violencia en un contexto determinado, que obedece a una trama, como

~ la violencia fisica o psicologica que de repente aparece en el cine de un gran

 artista como Ingmar Bergman (para mi, uno de los mejores v mas completos
creadores cinematograficos: completos en un sentido humano, y jamds

 la pornografia entonces es - la sexualidad descsnt&xtuaﬁmda
anénima o carente de | - forma estética. Puede

_ argumentarse que  la Maja desnuda es
 anénima y que estd s descontextualizada,
aligual que los coitos esculpidos
_en Kahurajo. Yo contestaria

huella del artista,

_ las motivaciones _estéticas, el fin
~ estético o religioso hacen que estos
~ fenémenos no sean simple pornografia,

_ sino representaciones
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